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NIEUWSBRIEF
Mei 2011 
In de raadsvergadering van 27 mei waren de twee doorgeschoven agendapunten van april, te weten scouting en PDV geagendeerd. In april leidde dit tot een vergadering van 4 minuten, zoals de burgemeester (voorzitter) trots vaststelde. Daarom duurde nu de vergadering tot 2 uur ‘s nachts; tja goed plannen is natuurlijk ook een kunst.

Scouting 
De coalitiepartijen Christen Unie en PvdA/GL toonden zich warme voorstanders van de komst van scouting, immers het recreatief gebruik van het terrein is voldoende gegarandeerd(PvdA) en het betreft maar 1% van ons bosareaal(CU). Het CDA , meldde dat uit een peiling van Aktueel was gebleken dat 75% van de bevolking vóór is.

De VVD begon met het slechte imago dat scouting naar eigen zeggen zou hebben, ze zijn te oubollig. Maar dat valt te verbeteren. Waar de liberalen meer problemen mee bleken te hebben was de locatie, het leek wel of het colllege zich hierop had vastgebeten. Zij vonden dat er een onderzoeks-MER moest komen met 3 opties, zodat de raad een keuze kon maken: (zij noemden als opties:de huidige locatie, het Nulderpad en de Zuidlob) en dienden hierover een motie in, mede namens D66 dat ook tegen de voorgestelde locatie was. 
De Wit van BurgerBelang vroeg zich af of er ook een variant mogelijk was die op z’n minst tegemoet kwam aan het bezwaar van de verloren gegane uitlaatstroken. Hij diende een motie in waarin het college werd verzocht met Staatsbosbeheer in overleg te gaan over 2 compensatiegebieden, één in Noord en één in Zuid. (SBB stond hier positief tegenover).
Leefbaar Zeewolde wees de plannen af, vooral omdat het dicht bij het dorp kwam.

Na de schorsing wilde de Wit zijn motie terugnemen omdat het in de wandelgangen duidelijk was geworden hoe de hazen zouden lopen. Hierop reageerde de voorzitter (burgemeester) verbaasd omdat volgens zijn zeggen de ander fracties nog niet hadden kunnen reageren; daarop bleef de motie staan. De VVD corrigeerde hun motie naar een tekst waarin de zoektocht werd verlegd met uitsluiting van het oorspronkelijke voorstel naar 2 nieuwe locaties, te weten: bij Hardersluis en in de Zuidlob. De oorspronkelijke VVD-motie bleef nu staan op naam van D66.
Hierop reageerde het college: wethouder Zijlstra zei namens het college dat de motie van BurgerBelang werd overgenomen (en daarmee deel uitmaakte van het voorstel), nu werd de reactie van de burgemeester over deze motie ook duidelijk.De nieuwe VVD-motie wees hij af omdat de gewenste locatie bij Hardersluis buiten ons grondgebied ligt  en de Zuidlob al eerder als onveilig (vaargeul dicht langs de oever) door scouting was afgewezen. 
Bij de daaropvolgende stemming sloot Leefbaar Zeewolde zich bij de VVD aan waardoor de gewijzigde VVD-motie, met alleen nog zoeken in de afgewezen Zuidlob een raadsmeerderheid kreeg. 

Het vervolg speelde zich buiten de raadszaal af, namelijk de scouting ziet af van vestiging op Zeewolder grondgebied.

Commentaar: Al met al blijft de indruk over van één groot rommelig bestuur. Eerst uitstel omdat 2 raadsleden er niet waren in april. Dan zien we dat één coalitiepartij (Leefbaar Zeewolde) zich tegen het voorstel van de eigen wethouder keert zonder als medebestuurder met een alternatief te komen. Nee botweg het is te dicht bij het dorp (1,5 km) en toen de VVD de deur wagenwijd voor hun openzette met hun gewijzigde motie kaapten ze dit idee natuurlijk onmiddellijk. Als je ergens op tegen bent steun je natuurlijk ieder tegenvoorstel.
Gek toch dat de burger al dat gerommel niet meer snapt en zich afkeert van de politiek.
De Perifere Dienstverlenings Voorziening (PDV) 
Deze, door mij eerder mega-store gedoopte, voorziening op het nieuwe bedrijventerrein Fortenveld/Vestingveld moet winkelruimte bieden aan grootschalige detailhandel in artikelen als auto’s, meubels, tuinartikelen, een bouwmarkt e.d. dus geen pakjes boter of  kinderjurkjes.
Het terrein is opgedeeld in vier kwadranten (twee-aan-twee  gegroepeerde blokken), waarvan de voorste twee naar de woningen zijn gericht en de andere twee daarachter liggen tegen de Gooiseweg aan. Naar nu blijkt stammen de eerste plannen van wethouder Lodders uit 2005. 
Projectontwikkelaar Borghese zag hier wel brood in en naar nu blijkt is er in 2007 door het college een intentieovereenkomst getekend met deze projectontwikkelaar. Het gerucht gaat dat er, bij niet voldoen aan de overeenkomst, een forse schadeclaim te verwachten is. 
Ter zake kundige organisaties als de Kamer van Koophandel, het Hoofdbedrijfschap Detailhandel, de Bedrijfskring Zeewolde en onze Winkeliersvereniging hebben allen, niet één uitgezonderd, een negatief advies over dit plan uitgebracht.  De huidige bewoners van Sluiswachter, Brugwachter, Poortwachter en Torenwachter hebben voorafgaand aan de grondaankoop geïnformeerd naar de te verwachten bouwhoogte en kregen daarbij te horen dat die beperkt zou blijven tot 6 á 7 meter.
Nu ligt er dus een plan voor een megastore van 350m lang en ruim 9m hoog. Door de betrokken bewoners ingediende alternatieven, die het uitzicht minder geweld aandoen, zijn door de projectontwikkelaar(sic ) onmiddellijk ter zijde geschoven. 
In de raad pleitten alle oppositiepartijen er in een motie voor om voorlopig helemaal geen PDV te ontwikkelen. Reden: de bevolkingsgroei blijft achter bij eerdere prognoses, het winkelgedrag is structureel gewijzigd, er is geen structuurvisie, ook geen detailhandelsvisie en alle terzake kundigen adviseren negatief. Het college verblikte of verbloosde niet en bleef stug vasthouden aan de overeenkomst (eisen?) van de projectontwikkelaar. Even gloorde er hoop toen Leefbaar Zeewolde zeer omstandig haar motie begon te motiveren, maar de uitkomst veranderde voor de bewoners helemaal niks. Ze kijken tegen  die 9 meter hoge kolos aan. Bovendien wordt het gebouw nu gefaseerd gebouwd waardoor de levensvatbaarheid nog kleiner wordt. Bij de stemming voegden de beide andere coalitiepartijen zich achter dit plan.
Commentaar:  Nergens uit blijkt er enige noodzaak voor deze voorziening, immers er ligt nog genoeg bedrijfsterrein voor uitgifte en verplaatsing van bestaande bedrijven veroorzaken alleen leegstand op andere terreinen.  Het college legt hier een bouwplan voor en heeft daarover kennelijk in het verleden verplichtingen op zich genomen terwijl nu pas door de raad het bestemmingsplan wordt vastgesteld. De omgekeerde wereld lijkt het. De bewoners komen er in alle opzichten bekaaid af: de informatie over de bouwhoogte klopt niet, alternatieven die de ergste pijn wegnemen werden door de projectontwikkelaar (waar was het college?) terzijde geschoven. De motie van Leefbaar Zeewolde zou wat opgelost hebben  als het te bebouwen blok een kwadrant richting Gooiseweg schuift, maar juist het enige verkeerde kwadrant blijft ongemoeid. Bovendien wordt daardoor alle verdere ontwikkeling van woonwijken vakkundig geblokkeerd.  Zeewolde is door dit college op slot gezet. 
De bewoners zijn een ervaring “rijker”, bij de collegepartijen kregen ze geen gehoor.
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